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Asia Kunnallisvalitus

Valittaja Jyrki Kaiponen

Piitos, josta valitetaan
Keski-Pohjanmaan liiton maakuntahallitus 15.12.2025 § 121

Keski-Pohjanmaan liiton maakuntahallitus on liiton tyontekijoille suunnattua
tyOpaikkaselvitystd 20.10.2025 § 95 késitellessdédn pédattanyt, ettd
maakuntajohtaja Kaiponen on esteellinen osallistumaan asian késittelyyn.

Maakuntahallitus on maakuntahallituksen puheenjohtajan ehdotuksesta

1. merkinnyt tiedoksi suunnatun tydpaikkaselvityksen raportin,

2. hyviksynyt tyopaikkaselvityksen raportissa esitetyt jatkotoimenpiteet
tehtaviksi,

3. paittanyt ldhettdd suunnatun tyopaikkaselvityksen raportin Lansi ja Sisi-
Suomen aluehallintovirastolle,

4. valtuuttanut puheenjohtajan ja varapuheenjohtajan kiymaan
maakuntajohtajan kanssa keskustelua jatkotoimenpiteista ja
kehittdmissuunnitelmasta,

5. valtuuttanut hallituksen puheenjohtajan, varapuheenjohtajan ja
maakuntavaltuuston puheenjohtajan tekeméén jatkotoimenpide-ehdotuksia
maakuntahallitukselle,

6. todennut maakuntahallituksen kasittelevén jatkotoimenpiteet 4.11.2025.

Kaiponen on oikaisuvaatimuksessaan vaatinut maakuntahallituksen tekemaa
padtosta esteellisyydestd kumottavaksi kaikilta osin.

Keski-Pohjanmaan liiton maakuntahallitus on valituksenalaisella paitokselldén
jattanyt tutkimatta Kaiposen maakuntahallituksen paatoksestd 20.10.2025 § 95
tekemén oikaisuvaatimuksen, silld oikaisuvaatimus on koskenut paitostd, joka
on valmistelua.
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Vaatimukset hallinto-oikeudessa

Keski-Pohjanmaan liiton maakuntahallituksen paatokset 20.10.2025 § 95 ja
15.12.2025 § 121 on kumottava kaikilta osin ja asia on palautettava
maakuntahallitukselle uudelleen kisiteltdviksi. Keski-Pohjanmaan liitto on
velvoitettava korvaamaan valittajan oikeudenkdyntikulut.

Perustelut

Maakuntajohtaja on oikaisuvaatimuksessaan vaatinut maakuntahallituksen
paatostd 20.10.2025 § 95 kumottavaksi kaikilta osin.

Keski-Pohjanmaan liiton maakuntahallituksen pditds on tehty virheellisen
arvioinnin ja menettelyn tuloksena. Maakuntahallitus ei ole milldan tavalla
perustellut pdétdstdén, jolla oikaisuvaatimus on jitetty tutkimatta.

Asian késittelyn aikana maakuntahallituksessa tehtiin esitys maakuntajohtajan
esteellisyydesti, jonka maakuntahallitus d4nestyksen jdlkeen hyvéksyi.
Maakuntajohtaja poistui kokouksesta jéatettyddn esteellisyyttdén koskevaan
asiaan eridvin mielipiteen. Maakuntahallitus muutti maakuntajohtajan
ehdotuksen maakuntahallituksen puheenjohtajan ehdotukseksi.

Maakuntahallitus on 20.10.2025 § 95 kohdissa 3—6 pééttinyt esitetyistd
asioista. Kyse ei ole ollut valmistelussa olevasta asiasta. Maakuntahallituksen
paitoksen mukaisesti Keski-Pohjanmaan liitto on toimeenpannut paatoksen ja
toimittanut suunnatun tyopaikkaselvityksen raportin Lénsi- ja Sisd-Suomen
aluehallintovirastolle.

Maakuntahallituksen kokouksen 20.10.2025 pdytékirja on tarkastettu
21.10.2025. Poytakirjantarkastajien hyviksyméén poytékirjaan ei ole kirjattu
esteellisyyttd koskevan paiatoksen perusteluita, ei ddnestyksen kisittelytietoja
eikd tulosta, josta ilmenee kunkin jasenen kannanotto. Maakuntahallitus ei ole
perustellut esteellisyyttd koskevaa paétdstiddn kokouksen poytékirjaan eikd
siten ole noudattanut paitoksenteossaan Keski-Pohjanmaan liiton
hallintosédédnnon (2019) 1 §:n, 115 §:n ja 121 §:n madrayksid siten, kuin
hallintosdédnnon kyseisissd kohdissa asiasta sdddetdan.

Valituksessa on viitattu korkeimman hallinto-oikeuden ratkaisuun KHO
2021:163.
Asian Kisittely ja selvittiminen hallinto-oikeudessa

Maakuntahallitus on antanut lausunnon. Maakuntahallitus on vaatinut, ettd
valittaja on velvoitettava korvaamaan Keski-Pohjanmaan liitolle asiassa
aiheutuvat oikeudenkéyntikulut, jotka lausunnonantohetkelld ovat olleet
arvonlisdveroineen 3 106,12 euroa.

Valittaja on antanut vastineen.
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Keski-Pohjanmaan liitto on ilmoittanut saaneensa 20.2.2026 viestin Keski-
Pohjanmaan liiton tarkastuslautakunnalta, joka on huomannut, ettd
maakuntahallituksen kokouksen 15.12.2025 pdytékirjassa on ollut yksi vaara
allekirjoittaja poytékirjantarkastajana. Maakuntahallituksen kokouksen
15.12.2025 poytakirja on tarkastettu ja todettu kokouksen kulun mukaiseksi
maakuntahallituksen kokouksessa 16.3.2026 § 29. Poytékirja on laitettu
yleisesti ndhtédville 26.3.2026. Hallinto-oikeudelle on toimitettu uudelleen
tarkastettu poytakirja.

Valittaja on antanut lausuman ja esittinyt muun muassa, ettd koska poytékirjaa
ei ole tarkastettu oikein, maakuntahallituksen paitokset 15.12.2025 § 121 ja §
122 eivit ole oikeusvaikutteisia. Maakuntahallituksen pédétokset 15.12.2025 on
kumottava sen vuoksi, ettd ne eivit ole syntyneet lainmukaisessa
jarjestyksessd poytikirjan tarkastamista koskevan virheen vuoksi.

Hallinto-oikeuden ratkaisu

1. Hallinto-oikeus hylkd4 valitukset maakuntahallituksen pdétoksisté
15.12.2025 § 121 ja 15.12.2025 § 122 sek4 jattaa valituksen
maakuntahallituksen pédétostd 20.10.2025 § 95 koskevin osin tutkimatta.

2. Hallinto-oikeus hylkaa valittajan sekd Keski-Pohjanmaan liiton
oikeudenkéyntikuluvaatimukset.

Perustelut
1. Padasia

Keski-Pohjanmaan liiton tarkastuslautakunta on huomannut virheen
maakuntahallituksen kokouksen 15.12.2025 poytékirjan tarkastajissa.
Maakuntahallituksen kokouksen 15.12.2025 pdytékirja on tarkastettu
uudelleen ja todettu kokouksen kulun mukaiseksi maakuntahallituksen
kokouksessa 16.3.2026 § 29. Poytikirja on ollut ndhtdvina yleisessa
tietoverkossa 26.3.2026.

Hallinto-oikeus toteaa, ettd Keski-Pohjanmaan liiton maakuntahallituksen
pOytékirjaan 15.12.2025 tehdylld poytikirjan tarkastuksen korjauksella ei ole
ollut vaikutusta valituksenalaisen pdédtoksen lainmukaisuuden arviointiin.
Todetulla virheelld on muutoksenhaussa merkitystd ainoastaan valitusajan
laskemisen kannalta, koska valitusaika on alkanut uudelleen paatoksen uudesta
tiedoksisaannista. Ndin ollen maakuntahallituksen paatostd 15.12.2025 § 121
el ole syytd kumota poytékirjan tarkastusta koskeneen virheen perusteella.
Valittaja on hallinto-oikeudelle toimittamassaan lausumassa vaatinut samalla
perusteella myds maakuntahallituksen paatoksen 15.12.2025 § 122
kumoamista. My0s tdmé vaatimus on néin ollen hylattava.
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Kuntalain 134 §:n 1 momentin mukaan kunnanhallituksen, lautakunnan ja
valiokunnan, niiden jaoston seké niiden alaisen viranomaisen paatokseen
tyytymaéton saa hakea siihen oikaisua.

Kuntalain 135 §:n 1 momentin mukaan valtuuston ja kuntayhtymin 58 §:n 1
momentissa tarkoitetun toimielimen paitokseen sekd kunnanhallituksen,
lautakunnan ja johtokunnan oikaisuvaatimuksen johdosta antamaan
paitokseen haetaan muutosta kunnallisvalituksella hallinto-oikeudelta.

Hallintolain 29 §:n 3 momentin mukaan esteellisyyttd koskevaan paatokseen ei
saa hakea erikseen oikaisua eikd muutosta valittamalla.

Valittaja on valituksessaan vaatinut maakuntahallituksen paatosten 20.10.2025
§ 95ja 15.12.2025 § 121 kumoamista kaikilta osin.

Valittaja on, toisin kuin valituksessa on esitetty, oikaisuvaatimuksessaan
vaatinut maakuntahallituksen paatostd 20.10.2025 § 95 kumottavaksi
ainoastaan siltd osin kuin siind on paitetty valittajan esteellisyydesta.
Oikaisuvaatimus ei sanamuotonsa mukaisesti ole kohdistunut lainkaan
varsinaiseen asiakohdassa késiteltyyn padasiaan. Valittaja on vasta
kunnallisvalituksessaan hallinto-oikeudelle vaatinut maakuntahallituksen
padtoksen 20.10.2025 § 95 kumoamista my0s padasian osalta.

Kun otetaan huomioon, etti pelkéstidin esteellisyyttd koskevaan paitokseen ei
saa hakea erikseen oikaisua, maakuntahallituksen on tullut jattda valittajan
oikaisuvaatimus tutkimatta. Maakuntahallituksen ei olisi ollut tarpeen
enemmiélti arvioida pédasiaratkaisun muutoksenhakukelpoisuutta.
Maakuntahallituksen paitoksen 15.12.2025 § 121 lopputuloksen
muuttamiseen tai kumoamiseen ei ole valituksessa esitetyn perusteella aihetta,
joten valitus on téltd osin hylattava.

Vasta valituksessa esitetty vaatimus maakuntahallituksen paitoksen
20.10.2025 § 95 kumoamisesta kokonaisuudessaan merkitsee, ettd valittaja on
hakenut muutosta padasiaan ensi kertaa vasta kunnallisvalituksella. Kun
maakuntahallituksen pédédtokseen 20.10.2025 § 95 ei ole saanut hakea muutosta
valittamalla hallinto-oikeuteen, valitus on téltd osin jétettdva tutkimatta.

2. Oikeudenkayntikulut

Erityisesti asiassa annetun ratkaisu huomioon ottaen ei ole kohtuutonta, ettd
valittaja joutuu pitdmadn oikeudenkdyntikulunsa vahinkonaan.

Valittaja ei ole esittidnyt ilmeisen perusteetonta vaatimusta, joten hanté ei tule
velvoittaa korvaamaan Keski-Pohjanmaan liiton oikeudenkayntikuluja.
Muut sovelletut oikeusohjeet

Laki oikeudenkdynnisté hallintoasioissa 95 §
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Paitoksesti ilmoittaminen
Keski-Pohjanmaan liiton on viipymattd julkaistava ilmoitus tédsti paatoksesti

kuntalain 142 §:n mukaisesti yleisessé tietoverkossa, jollei salassapitoa
koskevista sddnnoksistd muuta johdu.

Muutoksenhaku

Téahan paatokseen saa hakea muutosta valittamalla korkeimpaan hallinto-
oikeuteen, jos korkein hallinto-oikeus myontéa valitusluvan.

Valitusosoitus on liitteend Kun (04.26).

Hallinto-oikeuden kokoonpano

Asian ovat ratkaisseet hallinto-oikeustuomarit Hanna Vainionpéé, Jani
Ruotsalainen ja Anna Pitkénen, joka on myds esitellyt asian.

Tama paitds on sdhkodisesti varmennettu hallinto-oikeuden
asianhallintajarjestelmassa.
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Jakelu

Paatos ja maksu Jyrki Kaiponen, tavallinen tiedoksianto asiointipalvelun kautta
oikeudenkéyntimaksu 310 euroa
(Oikaisuvaatimusohje ilmenee hallinto-oikeuden pddtoksen
oikeudenkdyntimaksua koskevasta liitteestd.)

Jéljennds maksutta Keski-Pohjanmaan liiton maakuntahallitus

Asiamies: luvan saanut oikeudenkdyntiavustaja Antti Tieva, tavallinen
sdhkoinen tiedoksianto

Tuomioistuimen yhteystiedot

Vaasan hallinto-oikeus

Korsholmanpuistikko 43, 4 krs (PL 204), 65101 Vaasa
Sahkoposti: vaasa.hao@oikeus.fi

Puh.: 029 56 42780

Hallinto- ja erityistuomioistuinten asiointipalvelu:
https://asiointi.oikeus.fi/hallintotuomioistuimet#/

HenkilGtietojen kisittelyyn ja tietosuojaan liittyvét tiedot ovat saatavilla:
https://www.tuomioistuimet.fi/tuomioistuimet/vaasan-hallinto-oikeus/tietoa-
meista/tietosuoja/



